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ARQUITETURA, URBANISMO E DESIGN

Tipo de Avaliagdo: AVALIACAO DE CURSOS NOVOS

Instituicdo de Ensino: CENTRO UNIVERSITARIO BELAS ARTES DE SAO PAULO (FEBASP)
Programa: Arquitetura

Numero/Ano: 115/2016

Modalidade: PROFISSIONAL

Area de Avaliacdo: ARQUITETURA, URBANISMO E DESIGN

Area de Avaliagdo da Submiss&o: ARQUITETURA, URBANISMO E DESIGN

Periodo de Avaliacao: Analise de Merito de APCNs

Data da Publicacao: 05/01/2017

Cursos

Nome Nivel Situagao
Arquitetura Mestrado Profissional Projeto

Parecer da comissao de area
1 - CONDICOES ASSEGURADAS PELA INSTITUICAO

Itens de Avaliagédo Peso Avaliacéo
1) A proposta contém indicadores de que a instituicdo esta comprometida com a ) Sim
implantacéo e o éxito do curso?
2) O programa disp6e da infraestrutura - instalac@es fisicas, laboratérios, biblioteca, ) S

recursos de informatica ... - essencial para,o-adequado funcionamento do curso?

Conceito da Comisséo: Sim

Apreciagdo: A instituicde,manifestaianuéncia e comprometimento formal para a abertura do programa por meio de
termo de anuéncia asSinado pelo_reitor. A proposta declara a existéncia de instalacdes para o desenvolvimento das
atividades do programa: salas equipadas com computadores destinadas aos alunos, espaco destinado aos docentes,
espacos destinados ao ensino e a pesquisa equipados com computador e um laboratério (FABLAB) destinado a dar
suporte a processos de criacao.

PARECER APOS a DILIGENCIA DOCUMENTAL
Resposta ao Quesito: SIM
Mantido o parecer da primeira avaliagéo.
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2 - PROPOSTA DO CURSO

Itens de Avaliacédo Peso Avaliacédo

1) A proposta € adequadamente concebida, apresentando objetivos, areas de
concentragdo, linhas de pesquisa e estrutura curricular bem definidos e articulados?

> Sim
Conceito da Comisséo: Sim

Apreciacao: A proposta estd bem definida e articulada com os objetivos-propostos em relacao a area de
concentracao, linhas de pesquisa e estrutura curricular. Tem uma.unica area de concentracdo denominada
"Arquitetura na Cidade", e duas linhas de pesquisa: 1) HABITAT: Projetos-e Praticas e 2) Arte, Design e Tecnologia.
O objetivo visa aprimorar o conhecimento tedérico e a praxis do ‘projeto arquiteténico, urbanistico e do design no
contexto urbano, com o viés da inovacéo, eficiéncia e sustentabilidade ambiental.

As disciplinas apresentam contelidos que fortalecem a proposta na perspectiva da abordagem pratica, combinando
disciplinas com esse objetivo e com outras tedricas de suporte, refletindo na oferta de uma disciplina obrigatéria geral
gue fomenta a discusséo acerca da producao de projetos em diferentes escalas, uma dimensdo tedrica e préatica e a
interacdo entre as linhas de pesquisa . Ha uma'indicagdo de duas vagas anuais por docente. Considerando o total
de docentes e o seu potencial de orientacdo,.a Comissdo de Avaliacdo solicita manifestacéo expressa da IES quanto
a oferta regular de nove vagas, com um.ingresso anual.

PARECER APOS DILIGENCIA DOCUMENTAL

Resposta ao Quesito : SIM

O documento resposta da IES a Diligéncia Documental registra concordancia com a oferta regular de nove vagas,
com um ingresso anual. Desta maneira, a Area considera atendida e superada a restricdo apontada na primeira
avaliacéo.

3 - DIMENSAO E REGIME DE TRABALHO DO CORPO DOCENTE

Itens de Avaliagéo Peso Avaliacéo
1) O nimero de docentes, especialmente daqueles com tempo integral na instituicao, é
suficiente para dar sustentacao as atividades do curso, consideradas as &reas de - Sim

concentragdo e o nimero de alunos previstos?

Conceito da Comissao: Sim
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Apreciacdo: A proposta apresenta o nimero de nove docentes permanentes com dedicacdo ao Programa e com
tempo integral na instituicdo. A area recomenda o minimo de dez docentes, contudo reconhece que a proposta
resulta em um processo de indugdo motivado pelas caracteristicas institucionais da proponente, cujo histérico tem
tradicdo na formacado qualificada de profissionais com larga inser¢cdo no mercado de trabalho regional. O conjunto de
docentes atuantes na instituicdo, em especial no FABLAB, podera complementar a composicdo do corpo docente do
Programa.

PARECER APOS a DILIGENCIA DOCUMENTAL

Resposta ao Quesito: SIM

O Documento resposta a Diligéncia Documental encaminhado pela IES registra a composicao do quadro docente da
IES com condi¢des de compor o quadro docente do programa. N&o foram incluidos na proposta por uma confuséo no
entendimento sobre caracteristicas de titulacdo. O argumento apresentado pelaES é reconhecido como suficiente
pela Area e supera a condig&o de restrico inicialmente apontada.

4 - PRODUTIVIDADE DOCENTE E CONSOLIDACAO DA CAPACIDADE DE PESQUISA

Itens de Avaliagéo Peso Avaliacéo

1) O programa conta, especialmente no que se refere ae-seu Nlcleo de Docentes

Permantes, com grupo de pesquisadores com maturidade cientifica(*), demonstrada pela

sua producéo nos ultimos cinco anos, e com nivel de-integracdo que permitam o - Sim
adequado desenvolvimento dos projetos de pesquisa ‘e das atividades de ensino e

orientagdo previstos?

Conceito da Comissé&o: Sim

Apreciagdo: O conjunto de docentes apresentado, todos permanentes e com dedicacgéo integral na IES, apresenta
maturidade intelectual. Registram em sua produc¢éo técnico-cientifica uma maior concentracdo em atividades técnicas
adequadas ao mestrado-/profissional. ’Apresentam experiéncia suficiente de orientacdo em iniciacao cientifica,
trabalhos de conclusado de curso e monografias de especializagédo.

PARECER APOS a DILIGENCIA DOCUMENTAL
Resposta ao Quesito: SIM
Mantido o parecer da primeira avalia¢ao.

Parecer da comissdo de area sobre o mérito da proposta

Quesitos de Avaliacéo Peso Avaliacédo
1 - CONDIGOES ASSEGURADAS PELA INSTITUICAO 0.0 Sim
2 - PROPOSTA DO CURSO 0.0 Sim
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Quesitos de Avaliacéo Peso Avaliacédo
3 - DIMENSAO E REGIME DE TRABALHO DO CORPO DOCENTE 0.0 Sim
4 - PRODUTIVIDADE DOCENTE E CONSOLIDAGAO DA CAPACIDADE DE PESQUISA 0.0 Sim
Mestrado
Nota: 3
Aprovar: SIM
Apreciacao

A instituicdo manifesta anuéncia e comprometimento formal para a abertura do-programa. A proposta esta
bem definida e articulada com os objetivos propostos em relacdo a area de concentracao, linhas de
pesquisa e estrutura curricular. O corpo docente, todos permanentes e com dedicacao integral a IES,
apresenta maturidade técnico cientifica, com maior concentragdo em atividades técnicas, e tem
experiéncia em orientacao.

O corpo docente apresentado € constituido por nove docentes € a &rea recomenda 0 minimo de dez. A
area reconhece que a proposta corresponde a uma acao-de inducdo motivada pelas caracteristicas
institucionais da proponente.

Héa na proposta uma indicacao de duas vagas anuais por docente. Considerando o total de docentes e o
seu potencial de orientacdo, a Comissdo de Avaliacdo solicita manifestacao expressa da IES quanto a
oferta regular de nove vagas, com um ingressoranual.

PARECER APOS DILIGENCIA DOCUMENTAL

O documento resposta da IES-a Diligéncia Documental registra concordancia com a oferta regular de nove
vagas, com um ingresso anual:-Desta-maneira, a Area considera atendida e superada a restricdo apontada
na primeira avaliagéo.

O Documento resposta a Diligéncia Documental encaminhado pela IES registra a composicao do quadro
docente da IES com’ condicdes de compor o quadro docente do programa. Ndo foram incluidos na
proposta por uma confusao)no entendimento sobre caracteristicas de titulacdo. O argumento apresentado
pela IES é reconhecido.como suficiente pela Area e supera a condicéo de restri¢do inicialmente apontada,
pois contempla o nimero minimo de docentes, considerando as especificidades da Area. Considerando o
conjunto de elementos referenciados nos quesitos da ficha de avaliacdo e no documento resposta da IES
a diligéncia documental solicitada pela Area, encaminhamos pela Recomendac&o da presente proposta,
com nota 3.

Membros da Comisséo de Avaliacao

Nome Instituicéo

MARIA CECILIA LOSCHIAVO DOS SANTOS (Coordenador UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
Adjunto de Programas Profissionais)
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Membros da Comisséo de Avaliagcao

Nome Instituicao
WILSON RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR (Coordenador PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE CAMPINAS
Adjunto de Programas Académicos)
RICARDO TRISKA (Coordenador de Area) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA
VINICIUS GADIS RIBEIRO CENTRO UNIVERSITARIO RITTER DOS REIS
MARCIO COTRIM CUNHA UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA ( JOAO PESSOA)

Complementos

Destacar os principais dados e argumentos que fundamentam a atribuicdo da-avaliacdo

A proposta do programa contempla em seu conjunto as diretrizes de formacao qualificada em arquitetura,
urbanismo e design de maneira integrada, de acordo com os fundamentos constitutivos da area de
conhecimento da CAPES.

Apreciacdes ou sugestdes complementares sobre a situacdo.ou desempenho da proposta

O documento resposta a Diligéncia Documental respande de maneira suficiente as restricdes
apresentadas pela Comissao de Avaliagdo na primeira avaliacdo do APCN.

Parecer do CTC sobre o mérito da proposta
Parecer Final

Mestrado

Aprovar: SIM

Apreciagdo

O CTCIES ratifica a avaliag&o de mérito realizada pela Comissdo de Area deliberando por recomendar a
criacdo do curso de Mestrado Profissional, atribuindo-lhe a Nota trés (3). As razdes que embasam essa
deciséo séo:

1)A infraestrutura fisica, em especial os laboratorios, para realizacdo das atividades de ensino, pesquisa e
execucédo dos projetos do programa proposto € adequada para atender aos objetivos do programa.

2)A proposta do Programa esta bem definida e tem excelente potencial.

3)A excepcionalidade de um corpo docente permanente ligeiramente menor que o hoje recomendado pela
area esta muito bem justificada.

4)A produtividade atende aos requisitos exigidos pela area.
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Diligéncia(s) da Avaliacdo

Numero/Ano: 37/2016

Tipo de Etapa: Avaliacdo

Status: DILIGENCIA RESPONDIDA - RECUSADA
Data de Solicitagdo: 11/08/2016

Diligéncia Documental Q‘

-

Situacdio Atual: Solicitagdo de Diligéncia Recusada - Coordenador de Area

Justificativa: Solicitamos manifestacédo expressa da IES quanto a oferta regular ‘de.nove vagas com um Unico
ingresso anual.Solicitamos, ainda, esclarecimentos acerca do total de docentes apresentados na proposta.

Parecer: Solicitamos manifestacdo expressa da IES quanto a oferta regular.de nove vagas com um Unico ingresso
anual.Solicitamos, ainda, esclarecimentos acerca do total de docentes apresentados na proposta.

Comissao Solicitante

Nome B Instituicdo
JOSEFINA BRESSAN e UNIVERSIDADE FEDERAL DE VICOSA
LYDIA MASAKO FERREIRA 9 UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
MARIA CECILIA LOSCHIAVO DOS SANTOS A\ UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
WILSON RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR (Coordenador PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE CAMPINAS
Adjunto de Programas Académicos)
GILBERTO KAC QAN UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
RICARDO TRISKA (Coordenador de Area) ~ UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA
THAIS ALESSANDRA BASTOS CAMINHA-SANJAD - UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA
FABIO PINTO DA SILVA | t UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL

Numero/Ano: 110/2016

Tipo de Etapa: Avaliagao

Status: DILIGENCIA RESPONDIDA - HOMOLOGADA
Data de Solicitacdo: 05/09/2016

Diligéncia Documental

Situacdo Atual: Homologada pelo Coordenador de Area

Justificativa: Solicitamos manifestacédo expressa da IES quanto a oferta regular de nove vagas com um Unico
ingresso anual.Solicitamos, ainda, esclarecimentos acerca do total de docentes apresentados na proposta.

Parecer: Recebido o documento resposta solicitado. Encaminhar a comissao de avaliagéo.

Comissao Solicitante

Nome Instituicao
JOSEFINA BRESSAN UNIVERSIDADE FEDERAL DE VICOSA
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Comissao Solicitante

Nome Instituicdo
LYDIA MASAKO FERREIRA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
MARIA CECILIA LOSCHIAVO DOS SANTOS UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
WILSON RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR (Coordenador PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE CAMPINAS
Adjunto de Programas Académicos)
GILBERTO KAC UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
RICARDO TRISKA (Coordenador de Area) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA
THAIS ALESSANDRA BASTOS CAMINHA SANJAD UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA
FABIO PINTO DA SILVA UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO-GRANDE DO SUL
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